
ความสัมพันธระหวางคาใชจายในการวิจัยและพัฒนา การลงทุนในเทคโนโลยีสารสนเทศและ
การสื่อสาร และการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของไทย 

Relationships Among R&D Expenditures, ICT Investment and Economic Growth 
of Thailand 

 
สุชาดา บาลีพัตร1 และ อนัสปรีย ไชยวรรณ2 

Suchada Baleephat1 And Anaspree Chaiwan2 
 

บทคัดยอ 
 

การศึกษานี้มีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษาความสัมพันธระหวางคาใชจายในการวิจัยและพัฒนา การลงทุนใน
เทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร และการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของไทย ขอมูลและตัวแปรท่ีใชใน
การศึกษา เปนขอมูลรายป ตั้งแตป พ.ศ. 2542 ถึงป พ.ศ. 2556 ไดแก การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ปจจัยทุน 
แรงงาน คาใชจายในการวิจัยและพัฒนา และคาใชจายในการวิจัยดานเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร ผล
การศึกษาเปรียบเทียบคาใชจายในการวิจัยและพัฒนา พบวา สัดสวนคาใชจายในการวิจัยและพัฒนาตอ
ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศของประเทศไทย ยังมีสัดสวนท่ีคอนขางต่ําเม่ือเทียบกับประเทศท่ีพัฒนาแลว 
เชน เกาหลีใต ญี่ปุน ผลการศึกษาความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาว โดยวิธีทดสอบ Phillip-Ouliaris และ
วิธีทดสอบ Engle-Granger พบวาการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจมีความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาวกับ
ปจจัยทุน แรงงาน คาใชจายในการวิจัยและพัฒนา และคาใชจายในการวิจัยดานเทคโนโลยีสารสนเทศและการ
สื่อสาร นอกจากนั้นการวิเคราะหสมการถดถอย พบวาปจจัยทุนและแรงงานมีผลตอการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจ จากผลการศึกษาดังกลาว หากรัฐบาลตองการมุงเนนใหเกิดการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ รวมถึงการ
พัฒนาเศรษฐกิจ รัฐบาลควรใหความสําคัญในเรื่องการพัฒนาทรัพยากรบุคคลเพ่ิมมากข้ึน 
 
คําสําคัญ: การวิจัยและพัฒนา เทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร ความสัมพันธ การเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจ 

 
Abstract 

 
The purpose of this study was to examine the relationship between the research and 
development expenditures, investments in information and communications technology, and 
Thailand’s economic growth.  The annual data from 2009 to 2013 showed that the variables 
used in the study including the economic growth, physical capital, labor, the research and 
development expenditures and the research expenditures in the information and 
communications technology. The results from the comparison showed the lower proportion 
between the research and development expenditures and Thailand’s economic growth 
compared to developed countries such as Japan and South Korea. The results from the 
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cointegration found that the economic growth were cointegrated with the physical capital, 
labor, the research and development expenditures and the research expenditures in the 
information and communications technology by Phillips-Ouliaris test and Engle-Granger 
methods. Furthermore, the results from regression analysis showed that the physical capital 
and labor affect to the economic growth. These findings suggest that, the government would 
develop on the economic growth including economic development, the increase in human 
resources development are important. 
 
Keyword: R&D, ICT, Relationships, Economic Growth 
 
1. ท่ีมาและความสําคัญ 

ปจจุบันการวิจัยและพัฒนานวัตกรรมเทคโนโลยี และความกาวหนาทางวิทยาศาสตร ถือไดวาเปนกลไก
สําคัญในการพัฒนาและขับเคลื่อนเศรษฐกิจของประเทศ โดยเฉพาะในภาคอุตสาหกรรม และเกษตรกรรมของ
ประเทศ ท่ีจําเปนตองมีการวิจัยและพัฒนา เพ่ือสรางมูลคาเพ่ิมใหแกผลผลิตท่ีเปนท่ีตองการของตลาดท้ังใน
และตางประเทศ การสรางนวัตกรรมใหมจึงเปนกระบวนการท่ีกอใหเกิดอัตราการการเพ่ิมข้ึนของรายไดท่ี
แทจริงของประเทศ จะเห็นไดวาอัตราการเจริญเติบโตของไทยยังตํ่ากวาอัตราการเจริญเติบโตโดยเฉลี่ยของ
ประเทศในเอเชียตะวันออกและแปซิฟกอยูมาก แตอยางไรก็ตามประเทศไทยควรใหความสําคัญกับการวิจัย
พัฒนา เทคโนโลยีและนวัตกรรมใหมากข้ึนเพราะท่ีผานมาจะเห็นไดวาคาใชจายในการวิจัยพัฒนาคอนขางต่ํา
อยูท่ีประมาณรอยละ 0.37 (สํานักงานคณะกรรมการวิจัยแหงชาติ, 2559) นอกจากนั้น จากสัดสวนมูลคาเพ่ิม
ของอุตสาหกรรมการผลิตตอผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศของไทย โดยอยูท่ีประมาณรอยละ 35.6 ซ่ึงเปน
สัดสวนท่ีสูงกวาประเทศอ่ืนๆ ในภูมิภาคเอเชีย ไดแก ญ่ีปุน เกาหลีใต จีน อินโดนีเซีย ฟลิปปนส สิงคโปร และ
มาเลเซีย ขณะท่ีการลงทุนดานการวิจัยและพัฒนาของประเทศไทยกลับอยูในระดับต่ําและต่ํากวาประเทศอ่ืนๆ 
ดังจะเห็นไดจากภาพท่ี 1.3 สัดสวนการลงทุนดานการวิจัยและพัฒนาตอผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศของ
ไทย เพียงรอยละ 0.4 ขณะท่ีประเทศพัฒนาแลว เชน เกาหลีใต ญ่ีปุน มีสัดสวนการลงทุนดานการวิจัยและ
พัฒนาตอผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศท่ีสูงกวาไทยคอนขางมาก ท้ังท่ีประเทศไทยเปนประเทศท่ีมีสัดสวน
มูลคาเพ่ิมของอุตสาหกรรมการท่ีสูง ซ่ึงแสดงใหเห็นวาการวิจัยและพัฒนามีความสําคัญอยางมากในการพัฒนา
เศรษฐกิจของประเทศ ดังนั้นความรูความกาวหนาทางวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร 
ถือวาเปนสิ่งจําเปนและเปนกลไกท่ีจะขับเคลื่อนประเทศใหมีขีดความสามารถในการแขงขันท่ีมากข้ึน พรอมจะ
แขงขันกับประเทศตางๆ ท้ังในอาเซียนและระดับโลก แตอยางไรก็ตาม ทิศทางของแผนพัฒนาเศรษฐกิจและ
สังคมแหงชาติ ฉบับท่ี 12 ไดมีการเนนและพัฒนาการยกระดับศักยภาพโดยการสงเสริมการพัฒนาดานการวิจัย 
วิทยาศาสตร เทคโนโลยี นวัตกรรม โดยสนับสนุนท้ังดานการลงทุน ดานบุคลากร ดานบริหารการจัดการ ดาน
โครงสรางพ้ืนฐาน รวมไปถึงสนับสนุนและผลักดันใหภาคเอกชนมีสวนรวมและบทบาทสําคัญในดานนวัตกรรม
และเทคโนโลยี (สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ, 2559) ดังนั้นการศึกษานี้จึง
มุงท่ีจะศึกษาถึงความสัมพันธระหวางคาใชจายในการวิจัยและพัฒนา เทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร กับ
การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของไทย เพ่ือชี้ใหเห็นถึงความสําคัญของการวิจัยและการพัฒนา และเทคโนโลยี
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สารสนเทศ ท่ีมีความสําคัญตอการพัฒนาเศรษฐกิจมากนอยเพียงใด เพ่ือเปนแนวทางในการพัฒนาในเชิง
นโยบาย ตลอดจนการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศไดอยางยั่งยืน 
 
2. วิธีการศึกษา 

2.1 ขอมูลท่ีใชในการศึกษา 
  ขอมูลท่ี ใช ในการศึกษาเปนขอมูลอนุกรมเวลารายป  ตั้ งแต  ป  พ .ศ. 2542 ถึงป  พ.ศ. 2556 
แหลงขอมูลจากสํานักงานพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ (สศช.) สํานักงานคณะกรรมการวิจัยแหงชาติ 
สํานักงานพัฒนาวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีแหงชาติ สํานักงานคณะกรรมการนโยบายวิทยาศาสตร เทคโนโลยี
และนวัตกรรมแหงชาติ ธนาคารแหงประเทศไทย สํานักงานสถิติแหงชาติ ธนาคารโลก และหนวยงานอ่ืนๆ ท่ี
เก่ียวของ ซ่ึงขอมูลท่ีนํามาวิเคราะห ไดแก 

1) ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศเบื้องตน 
2) คาใชจายในการวิจัยและพัฒนาของประเทศไทย  
3) คาใชจายในการวิจัยดานเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร 
4) ปริมาณของปจจัยทุน 
5)     จํานวนแรงงาน 
 

2.2 แบบจําลองและตัวแปรท่ีใชในการศึกษา 
การศึกษาถึงความสัมพันธระหวางคาใชจายในการวิจัยและพัฒนา การลงทุนในเทคโนโลยีสารสนเทศ

และการสื่อสารกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของไทย โดยสมการการวิเคราะหดังนี้  
 

ttttt RDlky εγββα ++++= −− 1211 lnlnlnln      (1) 

ttttt ICTlky εγββα ++++= −− 1211 lnlnlnln      (2) 

tttttt ICTRDlky εφγββα +++++= −−− 11211 lnlnlnlnln    (3) 

ttttttt InteractICTRDlky εγββββα ++++++= −−−− 11413211 lnlnlnlnlnln  (4) 

 
โดยท่ี tyln  คือ  อัตราการเปลี่ยนแปลงของผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ ณ เวลา t  

 1ln −tk  คือ  อัตราการเปลี่ยนแปลงของปริมาณของปจจัยทุน ณ เวลา 1−t  

 tlln  คือ  อัตราการเปลี่ยนแปลงของปริมาณของแรงงาน  ณ เวลา t  

 1ln −tRD  คือ  อัตราการเปลี่ยนแปลงของคาใชจายในการวิจัยและพัฒนา ณ เวลา 1−t  

 1ln −tICT  คือ  อัตราการเปลี่ยนแปลงของคาใชจายในการวิจัยดานเทคโนโลยีสารสนเทศและ

การสื่อสาร ณ เวลา 1−t  
        1ln −tInteract  คือ   อัตราการเปลี่ยนแปลงของ R&D คูณกับ ICT ณ เวลา 1−t  

 tε  คือ   คาความคลาดเคลื่อน 
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การศึกษานี้ไดทําการทดสอบความนิ่งของขอมูลกอนนําไปวิเคราะหหาความสัมพันธของตัวแปรได 
โดยวิธีทดสอบ Augmented  Dickey-Fuller (ADF Test) โดย Dickey and Fuller (1979) และวิธีทดสอบ 
Phillips-Perron (PP) โดย Phillips and Perron (1988) ซ่ึงมีสมมติฐานการทดสอบหลักคือขอมูลอนุกรม
เวลามีลักษณะไมนิ่งหรือขอมูลอนุกรมเวลามีอันดับของผลตางอันดับท่ี 1 (Order of Integration 1, )1(I ) ซ่ึง

สรางมาจากวิธีทดสอบ Dickey-Fuller ท่ีมีสมมติฐานหลัก คือ 0=θ ในสมการการทดสอบ ttt eyy +=∆ −1θ
และเชนเดียวกับวิธีทดสอบ Augmented  Dickey-Fuller (ADF Test) ท่ีตองการทดสอบ serial correlation 
และ heteroskedasticity ใน error terms โดยวิธีทดสอบ PP จะใหส ถิติทดสอบ t  เปนแบบ non-
parametric ขอดีของวิธีทดสอบ PP ซ่ึงดีกวาวิธีทดสอบ ADF คือ คาความคลาดเคลื่อนจะเขาสู รูปแบบท่ัวไป
ของ heteroskedasticity ขอดีอีกประการหนึ่งของวิธีทดสอบ PP คือไมตองใส lag length ในการทดสอบ 

วิธีการวิเคราะหความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาว โดยวิธี Engle-Granger  โดยการประมาณคา
สมการถดถอยดวยวิธีกําลังสองนอยท่ีสุด  (Ordinary Least Square: OLS) แลวนําสวนท่ีเหลือ (Residuals) 
ท่ีประมาณไดจากสมการถดถอยมาทดสอบความนิ่งวิธีทดสอบ ADF  

การวิเคราะหความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาว โดย Phillips and Ouliaris (1990) เปนการ
ประมาณการของสมการถดถอยดวยวิธีกําลังสองนอยท่ีสุด  การวิเคราะหความนิ่งของสวนท่ีเหลือ (Residuals) 
จะนํามาทดสอบความนิ่งหรือไมนิ่ง โดยไมสนใจรูปแบบการกระจายการทดสอบนี้มีลักษณะการกระจายแบบ 
asymptotic ซ่ึงข้ึนอยูกับ จํานวนของสวนท่ีสามารถหาคาไดในการประมาณคา (deterministic terms), η  

และจํานวนตัวแปร (variables), )1( −m  โดยการทดสอบจะไมสนใจรูปแบบการกระจายของคา Residual วา
มีความนิ่งหรือไมนิ่ง ซ้ือจะแตกตางออกไปจากการทดสอบแบบ Engle-Granger  สมการการทดสอบความนิ่ง
ของสวนท่ีเหลือ (Residuals) แสดงดังสมการ (9) 
 

( ) ttt evv +−=∆ −1ˆ1ˆ ρ       (9) 
 
โดยท่ี   1ˆ,ˆ −tt νν  คือ  คา Residual ณ เวลา t  และ 1−t   

  tν̂∆  คือ  ผลตาง Residual  

  1−ρ  คือ  คาพารามิเตอร 

  te  คือ  ตัวแปรสุม 

 
สมมติฐานการทดสอบความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาว (Cointegration) 

01:0 =−ρH  คือ ตัวแปรไมมีการรวมไปดวยกัน 

01:0 <−ρH  คือ ตัวแปรมีการรวมไปดวยกัน 

โดยพิจารณาจากคาสถิติทดสอบกับคาวิกฤตของ Mackinnon หากคาสถิติทดสอบมีคานอยกวาคาวิกฤตของ 
Mackinnon จะปฏิเสธสมมติฐานหลัก หรือตัวแปรมีการรวมไปดวยกัน 
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3. ผลการศึกษา 
3.1 การทดสอบยูนิทรูท  

กรณีสมการทดสอบท่ีมีคาคงท่ีและแนวโนม ตัวแปรท่ีใชในการศึกษา ไดแก คาใชจายในการวิจัยและ
พัฒนา มีคาสถิติทดสอบ ADF นอยกวาคาวิกฤตท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 จึงปฏิเสธสมมติฐานหลักของ
การทดสอบ หรือขอมูลมีลักษณะนิ่งท่ีระดับ level หรือ I(0) สวนการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ปจจัยทุน 
แรงงาน คาใชจายในการวิจัยดานเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร และคาใชจายในการวิจัยและพัฒนาคูณ
คาใชจายในการวิจัยดานเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร  มีคาสถิติทดสอบ ADF มากกวาคาวิกฤตท่ีระดับ
นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 จึงยอมรับสมมติฐานหลักของการทดสอบ หรือขอมูลมีลักษณะไมนิ่ง แต ท่ีระดับ 1st 
difference หรือ I(1) ตัวแปรท่ีใชในการศึกษามีปฏิเสธสมมติฐานหลักหรือมีความนิ่ง 
ตารางท่ี 1 ผลการทดสอบความนิ่งของขอมูลโดยวิธีทดสอบ Augmented Dickey-Fuller (ADF Test) ท่ี

ระดับ 1st difference หรือ I(1)  
ตัวแปร GDP K L RD ICT INT 

 
     

คาสถิติทดสอบ ADF -4.527 -4.828 -3.576 -11.01 -2.783 -3.363 
คาวิกฤต (α = 0.05) -3.829 -4.086 -3.461 -4.886 -4.886 -3.302 

คาสถิติทดสอบ PP -4.527 -5.039 -5.517 -12.466 -2.720 -3.363 

คาวิกฤต (α = 0.05) -3.829 -4.886 -3.363 -4.886 -4.886 -3.321 
ท่ีมา: จากการคํานวณ 
 

3.2 การทดสอบโคอินทิเกรชัน  
ในการทดสอบความสัมพันธ เชิงดุลยภาพในระยะยาวโดยวิธีทดสอบ Phillips-Ouliaris และวิธี

ทดสอบ Engle-Granger ของแบบจําลองในการศึกษาครั้งนี้ 4 แบบจําลอง  

ตารางท่ี 2 ผลการทดสอบโคอินทิเกรชัน (Cointegration) 

Phillips-Ouliaris คาสถิติทดสอบ z 

ตัวแปรตาม GDP K L RD ICT INT 
แบบจําลองท่ี 1 -14.42 -14.30 -16.22** -23.03*** - - 
แบบจําลองท่ี 2 -19.81*** -13.84 -19.01*** - -9.811 - 
แบบจําลองท่ี 3 -17.02* -14.95 -18.28** -21.32*** -9.11 - 
แบบจําลองท่ี 4 -17.72*** -15.75 -17.23 -12.30 -12.13*** -12.12*** 
Engle-Granger   คาสถิติทดสอบ z 
แบบจําลองท่ี 1 -13.87 -13.80 -15.35 -22.23*** - - 
แบบจําลองท่ี 2 -18.27** -13.38 -18.11** - -9.58 - 
แบบจําลองท่ี 3 -15.90 -14.30 -17.26* -20.97*** -9.04 - 
แบบจําลองท่ี 4 -16.84* -15.58 -16.05 -13.78 -13.52 -13.51 
หมายเหต:ุ  **, ***  มีนัยสําคญัทางสถิติท่ีระดับ 0.05, และ 0.01 ตามลําดับ  

ท่ีมา: จากการคํานวณ  
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ผลการทดสอบความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาวตามแบบจําลองท่ีใชในการศึกษา 4 แบบจําลอง โดยวิธี
ทดสอบ Phillips-Ouliaris และวิธีทดสอบ Engle-Granger ซ่ึงเปนวิธีท่ีวิเคราะหสวนท่ีเหลือจากสมการถดถอย
นั้นมีลักษณะนิ่ง โดยพิจารณาจากคาสถิติทดสอบ z พบวา ในแบบจําลองท่ีหนึ่งและแบบจําลองท่ีสี่ การ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจมีความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาวกับตัวแปรอ่ืนๆ ในแบบจําลอง ซ่ึงผล
สอดคลองกันท้ังสองวิธี 

3.3 การประมาณคาแบบจําลอง 
การประมาณคาสมการถดถอยของจากแบบจําลองท้ัง 4 สมการ 
 

tŷln = -1.345 - 0.099 1
ˆln −tk + 1.307 tl̂ln + 0.172 1

ˆln −tDR    (10) 

                 (-0.354)    (-2.183)**        (4.797)***                (1.656) 

ปจจัยทุนและแรงงานมีผลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
สําหรับคาใชจายในการวิจัยและพัฒนาไมมีผลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในระยะยาว 

 

tŷln = -5.389 - 0.132 1
ˆln −tk + 1.853 tl̂ln - 0.026 1

ˆln −tTCI    (11) 

                 (-1.223)         (-3.320)***        (8.668)***          (-1.310) 

ปจจัยทุนและแรงงานมีผลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 
สําหรับคาใชจายในการวิจัยดานเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสารไมมีผลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
ในระยะยาว 

 

tŷln = -4.440 - 0.088 1
ˆln −tk + 1.487 tl̂ln + 0.179 1

ˆln −tDR - 0.026 1
ˆln −tTCI   (12) 

         (-1.115)       (-2.049)*          (5.413)*      (1.861) *            (-1.643) 

 
ปจจัยทุน แรงงาน และคาใชจายในการวิจัยและพัฒนา มีผลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ อยางมี

นัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.1 สําหรับคาใชจายในการวิจัยดานเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสารไมมีผลตอ
การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในระยะยาว 
 

tŷln = -20.11 - 0.091 1
ˆln −tk + 1.391 tl̂ln + 0.915 1

ˆln −tDR  + 0.843 1
ˆln −tTCI - 0.037 1

ˆln −tTNI   (13) 

            (-0.545)  (-1.999)*          (3.816)***       (0.531)                (0.414)              (-0.428)  
 
ปจจัยทุน และแรงงานมีผลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.1 

และ 0.01 ตามลําดับ สําหรับและคาใชจายในการวิจัยและพัฒนาและคาใชจายในการวิจัยดานเทคโนโลยี
สารสนเทศและการสื่อสารไมมีผลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในระยะยาว 
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4. สรุปผลการศึกษา 
การทดสอบความนิ่งของขอมูลของตัวแปรท่ีใชในการศึกษา ไดแก การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 

ปจจัยทุน แรงงาน คาใชจายในการวิจัยและพัฒนา และคาใชจายในการวิจัยดานเทคโนโลยีสารสนเทศและการ
สื่อสาร โดยทําการทดสอบ 2 วิธี คือ วิธีทดสอบ Augmented  Dickey-Fuller (ADF Test) และวิธีทดสอบ 
Phillips-Perron (PP) พบวา การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ปจจัยทุน แรงงาน และคาใชจายในการวิจัยและ
พัฒนา มีลักษณะนิ่งท่ีระดับ 1st difference หรือ I(1) สวนคาใชจายในการวิจัยดานเทคโนโลยีสารสนเทศและ
การสื่อสาร มีลักษณะนิ่งท่ีระดับ 2nd difference หรือ I(2) จากนั้นจึงนําตัวแปรไปวิเคราะหและทดสอบหา
ความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาวตามแบบจําลองท่ีใชในการศึกษา 4 แบบจําลอง โดยวิธีทดสอบ 
Phillips-Ouliaris และวิธีทดสอบ Engle-Granger ซ่ึงเปนวิธีท่ีวิเคราะหสวนท่ีเหลือจากสมการถดถอยนั้นมี
ลักษณะนิ่ง โดยพิจารณาจากคาสถิติทดสอบ z พบวา ในแบบจําลองท่ีหนึ่งและแบบจําลองท่ีสี่ การเจริญเติบโต
ทางเศรษฐกิจมีความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาวกับตัวแปรอ่ืนๆ ในแบบจําลอง ซ่ึงผลสอดคลองกันท้ังสอง
วิธีการประมาณคาสมการถดถอยเพ่ือหาสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาว โดยการทดสอบความนิ่งของสวนท่ี
เหลือจากสมการถดถอย พบวาท้ัง 4 แบบจําลองท่ีใชในการถดถอย สวนท่ีเหลือมีลักษณะนิ่งท่ีระดับ level 
หรือ I(0) กลาวคือตัวแปรในสมการถดถอยท้ัง 4 สมการมีความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาว 

 
ขอเสนอแนะในเชิงนโยบาย 
จากศึกษาความสัมพันธระหวางคาใชจายในการวิจัยและพัฒนา การลงทุนในเทคโนโลยีสารสนเทศ

และการสื่อสาร และการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของไทย พบวาการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจมีความสัมพันธ
เชิงดุลยภาพในระยะยาวกับปจจัยทุน แรงงาน คาใชจายในการวิจัยและพัฒนา การลงทุนในเทคโนโลยี
สารสนเทศและการสื่อสาร และพบวาปจจัยทุนและแรงงานมีผลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ดังนั้น
ประเทศไทยควรใหความสําคัญกับบุคลากรและแรงงานมากยิ่งข้ึน โดยใหมีการมุงเนนและยกระดับศักยภาพ
ทางดานการวิจัย วิทยาศาสตร เทคโนโลยี นวัตกรรม โดยการใหงบสนับสนุนทุนวิจัยและพัฒนา ท้ังนี้ดาน
งบประมาณการลงทุนควรมาจากความรวมมือระวางภาครัฐและภาคเอกชน เพ่ือมุงเนนศักยภาพทางดาน
บุคลากร การบริหารจัดการ การพัฒนาทางดานโครงสรางพ้ืนฐาน ไปตลอดจนถึงการผลักดันใหภาคเอกชนมี
สวนรวมและบทบาทเพ่ิมมากข้ึนในการวิจัย โดยการสรางแรงจูงใจ เชน การใหประโยชนทางดานภาษี เพ่ือเปน
การเพ่ิมขีดความสามารถในการแขงขันของประเทศไทย และกาวขามอันดับฐานะประเทศกําลังพัฒนา 

 
ขอเสนอแนะสําหรับการศึกษาในอนาคต 
ในการศึกษาในครั้งนี้เปนเพียงการศึกษาความสัมพันธระหวางคาใชจายในการวิจัยและพัฒนา และ

การลงทุนในเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร และผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ ซ่ึงในภาคเศรษฐกิจ
จริง ยังมีการลงทุนในดานอ่ืนๆ ท่ีมีผลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ดังนั้นพัฒนาตอยอดการศึกษา อาจมี
การนําปจจัยการลงทุนในดานอ่ืนๆ มาวิเคราะหรวมดวย ตลอดถึงวิธีการวิเคราะห ควรมีการประยุกตใชเทคนิค
อ่ืนๆ ท่ีจะสามารถตอบวัตถุประสงคและแสดงใหเห็นถึงความสัมพันธของปจจัยดังกลาวท่ีมีผลตอการพัฒนา
เศรษฐกิจไดดียิ่งข้ึน  
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